
Pregled literature i izvori 

informacija 

OSNOVE ISTRAŽIVANJA U POLITIČKIM NAUKAMA 



Svrha pregleda literature 

1) Objasniti motivaciju koja je u pozadini konkretnog istraživanja 

 
A. Ubijediti publiku da je istraživačko polje važno i interesantno 

B. Ubijediti publiku da postojeća literatura nije zadovoljavajuća 

 

2) Objasniti zbog čega je vaše istraživanje uzelo dati smjer 

 
A. Opravdati istraživačke hipoteze i polazne ideje 

B. Objasniti kako je kontekst (istorijski najčešće) uticao na na smjer istraživanja 

 

3) Objasniti zbog čega je istraživanje sprovedeno na način na koji jeste 

 
A. Opravdati izbor teorijskog okvira u kome radite 

B. Ubijediti publiku da su korišćeni metodi pouzdani i pažljivo odabrani 

C. Uvesti relevantnu terminologiju i definicije pojmova 



Struktura pregleda literature 

1) Određivanje naučnog polja u kojem se istraživanje vrši 

 

2) Određivanja podoblasti čijoj se literaturi konkretno doprinosi 

 

3) Istorijska retrospektiva prethodnog rada na tu temu 

 

4) Otkrivanje limita postojeće literature  

 

5) Identifikovanje smjera u kojem buduće istraživanje ide i sa kojim 
ciljem 

 

6) Formulacija konkretnog istraživačkog pitanja  



Važna pitanja 

 Da li ste adekvatno identifikovali važna pitanja u istraživačkoj 

oblasti? 

 Da li ste neupitno pokazali poznavanje naučne oblasti i 
konkretne teme? 

 Da li ste jasno analizirali postojeća istraživanja? 

 Da li pregled literature ima jasnu tematsku ili vremensku 
organizaciju? 

 Da li ste pregledom diskriminisali dio literature? 

 Da li se obezbijedili propisno opravdanje za vaše istraživanje, 
koje prirodno slijedi iz pregleda postojeće literature? 



Opravdanje sopstvenog istraživanja 

 Krucijalni dio pregleda literature koji sugeriše čitaocima zašto čitaju konkretan rad. 

Postoji više načina na koji se može opravdati potreba za istraživanjem: 

 

1) Ukazati na činjenicu da se  prethodna literatura skoncentrisala na temu sličnu vašoj, 

ali se nije bavila konkretnim aspektom problema - postoji neistraženo pitanje (gap). 

 

2) Ukazati na već postojeće studije i opravdati potrebu da se literatura proširi na bazi 

onoga što je već rađeno, ne nasuprot. 

 

3) Opisati što je već pisano na tu temu, ukazati na slabosti pristupa određenoj temi I 

potrebu da se ista tema ponovo istraži. 



Tipične jezičke konstrukcije 

 Pregled naučnog polja 

A. “Prethodna literature je uglavnom ispitivala odnos između…” 

B. “Raniji radovi na ovu temu pažnju su koncentrisali na...” 

C. “Zavidna količina istraživanja urađena je na temu....” 

 

 Opravdanje istraživanja 

A. “Dostupna literatura, nažalost, se nedovoljno bavila drugom dimenzijom ovo problema…” 

B. “Nedostatak istraživanja na ovu temu jasno se može uočiti analizom...” 

C. “Stoga, više važnih pitanja ostala su neodgovorena...” 

D. “Ovaj model, iako vitalan po razumijevanje ovog fenomena, ostao je u potpunosti 

neprimijenjen na...” 

 



Tipične jezičke konstrukcije 

 Iznošenje mišljenja u pregledu literature efektno se postiže korišćenjem 

specifičnog jezika. 

 

A. Autor ”ukazuje”, “tvrdi”, “sugeriše – isključivo deskriptivno, 

B. ”Kao što autor efektno tvrdi, ubjedljivo sugeriše” - ukazuje na vaše 

mišljenje o radu. 

C. Glagoli poput “vjeruje”, ”pokušava”, “teži”, “trudi se pokazati” – sugerišu 

mišljenje da je autor ostavio dovoljno prostora da se još nešto kaže na 

datu temu, 

D. Dosadašnja literatura je “pokazala”, “dokazala”, “demonstrirala” – 

reflektuje saglasnost sa postojećom literaturom ili konkretnim autorima. 
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Vrste citiranja? 


